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Oggetto: Il principio di proporzionalita,
certamente ancorato alla disciplina delle cautele
personali nel procedimento penale ed alla tutela
dei diritti inviolabili, ha nel sistema una portata
piu ampia; esso travalica il perimetro della
liberta individuale per divenire termine
necessario di raffronto tra la compressione dei
diritti quesiti e la giustificazione della loro
limitazione.

Il rango conferito dall'ordinamento interno alle
fonti sovranazionali consente di affermare che,
qualunque sia la natura con cui sono costruite
le tutele dei diritti, si deve tenere conto del cd.
test di proporzionalita.

Si afferma che, anche la dove non entri
espressamente in gioco il tema dei diritti
fondamentali, il principio di proporzionalita
rappresenti un utile termine di paragone per lo
sviluppo di soluzioni ermeneutiche e, ancor
prima, di nuovi modelli di ragionamento
giuridico; in tal senso il principio di
proporzionalita assolve ad wuna funzione
strumentale per un’adeguata tutela dei diritti
individuali in ambito processuale penale, ma
anche ad una funzione finalistica, quale
parametro per verificare la giustizia della
soluzione presa nel caso concreto.

In tale accezione, il canone della proporzione e
della adeguatezza si rivolgono certamente al
legislatore, nel momento in cui traccia le norme
ordinarie, ed alla Corte costituzionale nel
vaglio di legittimita delle stesse, ma anche al
giudice comune, allorquando ¢ chiamato in
concreto a disporre atti limitativi delle istanze
fondamentali.

Si tratta di principio che trova un formidabile
ambito applicativo con riferimento ai mezzi di
ricerca della prova, idonei ad incidere su bene
giuridici costituzionalmente tutelati: esso segna

il limite entro il quale la compressione di
un'istanza fondamentale per fini processuali
risulta legittima.

Ogni  misura, per dirsi proporzionata
all'obiettivo da perseguire, richiede che
I’interferenza con il pacifico godimento dei
beni trovi un giusto equilibrio tra i divergenti
interessi in gioco.

Solo valorizzando I'onere motivazionale ¢
tuttavia possibile, come sottolineato dalla piu
attenta dottrina, tenere "sotto controllo"
l'intervento penale quanto al rapporto con le
liberta  fondamentali e con i  beni
costituzionalmente protetti, quali la proprieta e
la libera iniziativa economica privata,
riconosciuti dagli artt. 41 e 42 Cost. e dall'art.1
del Primo protocollo addizionale alla
Convenzione Edu, come interpretato dalla
Corte Edu.

Metodologia: [ temi saranno affrontati
attraverso I’esame di tematiche e di questioni
su cui lo stato della elaborazione dottrinale e
giurisprudenziale ¢ ancora del tutto
consolidato.

L’incontro si svolgera in forma mista, con la
possibilita di partecipazione anche a distanza.

Destinatari: L’incontro ¢ destinato ai
Consiglieri della Corte di cassazione, ai
Sostituti procuratori generali della Corte di
cassazione, ai Magistrati addetti all’Ufficio del
Massimario e del Ruolo, ai laureati in tirocinio
presso la Corte e la Procura Generale, a tutti i
Magistrati di merito, agli Avvocati, ai Docenti
universitari e agli altri professionisti interessati.
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